
Memoire sur le projet de refOrmf
du code civil du Quebec

In November 1979, the Montreal Association of Women and the Law
presented to the Honourable Lise Payette, Minister of State for Women's Affairs,

a brief concerning the Bill to amend the Civil Code sections on Family Law.
A few extracts are published here. A complete version may be obtained

from Monique Charlebois or Susan Altschul.

En novembre 1979, l'Association montrealaise
de la femme et du droit faisait parvenir Cl
l'honorable Lise Payette, ministre d'etat Cl la
condition feminine, un memoire portant sur le
projet de reforme du code civil du Quebec,
modifiant le droit de la famille. Dans ce
numero consacre Cl la politique et la loi, nous
avons voulu attirer Cl l'attention de nos lectrices
(et lecteurs) l'existence de cette association et le
travail qu'elle fait.

L'espace nous empcche de publier son
memoire en entier. N ous nous sommes donc
contentees de quelques extraits: l'introduction
et quelques recommandations concernant la
filiation et les unions de fait. Les personnes
interessees Cl recevoir le document en entier sont
priees de s'adresser soit Cl Monique Charlebois,
soit Cl Susan Altschul Cl 1'1nstitut Simone de
Beauvoir de l'Universite Concordia, 14550. bd
de Maisonneuve, Montreal, H3G 1MB.

INTRODUCTION

L'Association montrealaise de la femme et
du droit (AMFD) a etefondee en 1979. Elle
fait partie de l'Association nationale des
Femmes en Droit (ANFD), organisation qui a
vu le jour Cl l'Universite de Windsor lors d'un
colloque tenu par les etudiantes en droit de
partout au Canada. En 1974, ces etudiantes
(et quelques etudiants) se sont apen;ues qu'elles
avaient des problelnes communs parce qu'elles
etaient des femmes, et qu'il fallait lutter
ensemble pour changer des lois injustes,
inequitables et discriminatoires. Conscientes
que ces problemes sont ceux de toutes les
femmes, et non pas seulement des avocates, les
fondatrices de l'ANFD ont pris soin d'admettre
comme membre toute personne qui appuie ses
objectifs; le droit d'y adherer n'est pas limite
aux avocates, ni mcme auxfemlnes seulement.
Nos objectifs sont: d'examiner la legislation
presentement en vigueur, de denoncer la
discrimination fondee sur le sexe, de proposer
des reformes; de militer en leurfaveur ainsi que
de sensibiliser l'opinion publique Cl ce sujet. Les
membres du groupe montrealais ont etudie les

dispositions du Projet de Code civil qui traitent
de la famille et des personnes, et se sont permis
de presenter les commentaires qui suivent.

En resume, nous appuyons le principe
d'egalite complete entre conjoints, tel
qu'enonce par les redacteurs du Projet et nous
saluons les efforts qu'ils ont faits pour prom
ouvoir les intercts de la femme. N ous avons cru
bon d'apporter des suggestions seulement dans
les cas ou il nous semble que la loi proposee ne
reflete pas ce principe de base. N ous croyons
que l'en/ant pourrait porter le nom de sa mere
aussi bien que celui de son pere. N ous ne
pouvons passer sous silence le 'nouveau' regime
de communaute de biens, ou les parties seront
desormais 'I'administrateur' et 'le conjoint de
I'administrateur' au lieu de 'mari' et 'femme',
mais d'ou la cogerance est exclue. Dans
certains cas nous avons voulu simplifier une
procedure trop compliquee et trop couteuse;
nous avons peut-ctre sacrifie les intercts d'un
eventuel tiers acquereur ou creancier, mais
nous presumons que la grande majorite des
couples quebecois agiront de bonne foi sans
avoir Z'intention de frauder les tiers. Les
fraudeurs finiront toujours par trouver un
moyen de contourner la loi, si stricte soit-elle.

N ous ne sommes pas d'accord avec 'l'union
de fait' telle que proposee au Projet, mais nous
reconnaissons le droit de tout couple, marie ou
non, de faire un contrat quant aux respon
sabilites financieres de chacune des parties. De
plus, il nous semble que la notion de faute
matrimoniale doit ctre ecartee de la Loi du
Divorce et que le divorce devrait pouvoir ctre
accorde sur preuve faite de la rupture irrepara
ble du mariage.

N ous presentons ces quelques commentaires
sur le Projet de Code civil dans un esprit
collaborateur tout en felicitant les redacteurs
quant Cl leur travail assidu et de leurs pensees
progressistes. Nous esperons que nos sugges
tions seront re~ues et comprises par les membres
de l'Assemblee nationale, et qu'elles pourront
contribuer Cl I'amelioration du statut de la
femme au sein de la societe quebecoise.

Le tout respectueusement soumlS: le 25
novembre 1979 Le Comite de recherche de
Z'AMFD: Monique Charlebois, presidente de
l'AMFD, Susan Altschul, presidente du Comite
de recherche, Carole Guevin, Lucie Lamarche,
Darlene Pearson, Carol Rizzo et Vicki
Schmolka

• Livre Premier, Titre Deuxieme, Chapitre III

LE NOM ET L'IDENTITE PHYSIQUE

L'article 33 dit: 'L'enfant porte le nom
patronymique de son pere.

Toutefois, lorsque seule la filiation maternelle
est etablie, il porte le nom de sa mere.'

L'article 45 dit: 'Les epoux conservent, en
mariage, leur patronymique, ainsi que leurs
prenoms respectifs.'

Le Code civil n'indique pas quel nom
l'enfant doit porter. En theorie, les parents
peuvent lui donner le nom de leur choix. A
Montreal, toutefois, les fonctionnaires insistent
pour que I'en/ant porte le nom du pere
uniquement.

Le Projet de Code civil prone Cl plusieurs
endroits I'egalite des conjoints et ce principe
devrait trouver son application ici. Les femmes
devraient pouvoir donner leur nom Cl l'enfant.

L'article 56(a) du Code civil reconnait le
nom legal comme etant celui de l'acte de
naissance, et l'article 45 du Projet de Code
civill'appuie . La pratique courante veut que les
femmes aient le droit de donner leur nom aux
enfants.

Nous recommandons que l'article 33
soit amende comme suit: 'L"enfant porte
le nom de son pere et de sa mere" ou tous
les deux" au choix des parents. Si
toutefois la rIliation maternelle seulement
a ete etahlie" l'enfant porte le nom de sa
mere."

• Livre Deuxieme, Titre Prelnier, Chapitre
VII
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DES EFFETS DU MARIAGE

'article 47 dit: 'Les epoux contribuent aux
harges du mariage en proportion de leurs
acultes respectives.'

'article 48 dit: 'L'epoux qui contracte pour les
esoins courants du mariage s'engage seul
our le tout.

l engage egalement son conjoint dans la

~
esure ou celui-ci etait tenu de contribuer aux

harges du mariage.

outefois, le conjoint n'est pas oblige ala dette
s'il avait porte ala connaissance du cocontrac
~ant sa volonte de n'etre pas engage.'
I

~'article 49 dit: 'Les regles des articles 47 et 48
~'appliquent egalement aux epoux de fait.

Dans ce Code, sont epoux defait ceux qui, sans
~tre maries l'un avec l'autre, vivent ensemble
Juvertement comme mari et femme, d'une
raf50n continue et stable.'

Le Code civil ne reconnaft pas les unions de
rait, mais certaines lois le font ainsi que par/ois
~a jurisprudence.

A notre avis l'Etat ne doit pas legiferer quant
lUX unions de fait, ni les reconnaftre comme
~nstitution sociale. N otre societe actuelle re
~onnaft le mariage comme institution et en
~dicte les droits et obligations. Ceux qui
l'acceptent pas de telles obligations le font
~onsciemmenten decidant de ne pas se marier.
~e plus, une telle disposition forcerait le
ribunal a examiner la nature et la qualite de
~haque menage. L'examen serait necessaire
nent tres subjectif.

Nous nous rendons compte cependant qu'il
~xiste des unions - de nature platonique,
"tomosexuelle ou bien heterosexuelle - OU les
)artenaires dependent l'un de l'autre, et qui
loivent etre protegees par la loi. La Family
~aw Reform Act, 1978, de l'Ontario, permet
a redaction de "contrats de cohabitation', qui
erviraient comme contrat de mariage entre les
'ersonnes non-mariees.

Nous proposons la possibilite de poursuivre
'n remboursement des contributions quant aux
'ontributions financieres ou autres, soit au
oyer, soit dans une entreprise, soit it la
lissolution d'une union de fait. Ces contribu
ions et tout autre obligation seraient inscrites
'(ans un contrat signe devant le notaire. En
rabsence d'un tel contrat, le tribunal deter-
inerait le partage des biens entre les parties,
ussi bien que la nature de l'union d'apres les
its.
L'action en recompense existerait aussi
ntre la succession du conjoint de fait decede.

Ille serait reconnue dans les lois d'application
ociale, par exemple quant aux rentes ou quant
iUX accidents d'automobiles. Il va sans dire
lue la tache du tribunal serait allegee si le
rojet de Code reconnaissait l'effet executoire
'un contrat notarie entre les parties.

Nous recommandons que les articles
7, 48 et 49 soient remplaces par des
ispositions qui reconnaitraient, it la

dissolution d'une union de fait, le droit de
recompense pour les contributions
rmancieres ou autres, au foyer ou dans
une entreprise, faites par l'une des par
ties.

Nous recommandons egalement que
l'article 338 du livre deuxieme, titre
troisieme soit amende en ce sense

• Livre Deuxieme, Titre Deuxieme,
Chapitre I

DE LA FILIATION

L'article 266 dit: 'L'enfant ne pendant le
mariage ou dans les trois cents jours apres sa
dissolution ou son annulation est presume avoir
pour pere le mari de sa mere.

L'enfant ne pendant l'union de fait est presume
avoir pour pere l'epoux de fait de sa mere.'

Le Code civil parle de la filiation a l'article
218, mais ne fait aucune mention des unions
de fait. Le Code distingue entre les enfants
legitimes et 'naturels', (articles 237-241).

Nous avons recommande ailleurs que la
definition de l'union de fait soit retiree du
Projet (Livre Deuxieme, Titre Premier,
Chapitre VII, article 49). Dans le present
contexte cependant, elle trouve une application
limitee mais pertinente.

La Family Law Reform Act, 1978, de
l'Ontario edicte des droits et obligations entre
deux personnes qui cohabitent sans etre mar
iees, soit entre elles, soit envers les enfants.

Mais les parties peuvent y deroger par
contrat. Cette solution n'est peut-etre pas la
meilleure, mais nous croyons que la loi de la
province de Quebec devrait permettre a des
personnes non-mariees de modifier les obliga
tions que la loi leur impose entre elles, mais pas
quant it leurs enfants.

Nous recommandons que l'article 266
soit amende en ajoutant: 'Dans ce code,
sont epoux de fait ceux qui sans etre
maries l'un avec l'autre, vivent ensemble
ouvertement comme mari et femme,
d'une facon continue et stable."

• Livre Deuxieme, Titre Deuxieme,
Chapitre I

DE LA FILIATION

L'article 289 dit: "Le juge peut tirer une
presomption de fait du refus injustifiable de se
soumettre a un prelevement sanguin ordonne
en justice.'

Le Code civil ne parle pas de l'utilisation en
preuve des prises de sang, quant it la filiation,
mais la jurisprudence les admet.

La loi ne devrait pas pouvoir ordonner de
prise de sang, et aucune presomption ne devrait
decouler du refus de s'y soumettre. Cette
disposition contredit l'article 15 du Livre
Premier, Titre Premier, Chapitre I du Projet de
Code civil qui dit que "la personne humaine est

inviolable,' a l'instar de l'article 19 du Code
civil.

Nous recommandons que l'article 289
soit enleve.

• Livre Deuxieme, Titre Deuxieme, Chapitre
11

DE L'ADOPTION

L'artide 334 dit: 'Toute personne qui donne ou
ref5oft, ou accepte de donner ou de recevoir,
directement ou indirectement, un paiement, un
benefice ou une recompense quelconque, soit
pour l'adoption d'un enfant, soit en vue de
procurer aqui que ce soit un enfant ou d'aider
a son placement aux fins de l'adoption,
commet une infraction et est passible, sur
poursuite sommaire, en outre du paiement des
frais, d'une amende n'excedant pas deux mille
cinq cents dollars, ou d'un emprisonnement
n'exc~dantpas deux ans, ou des deux peines a
lafois.

Les dispositions de l'alinea precedent ne
s'appliquent pas aux contributions faites a un
centre de services sociaux.

Le present article ne s'applique pas lorsqu'un
parent ou allie d'un enfant verse ou accepte de
verser it l'adoptant ou a toute personne aupres
de laquelle l'enfant est place en vue de son
adoption, des sommes d'argent pour le soin,
l'entretien ou l'education de cet enfant.

L'article reproduit en substance l'article 44
de la Loi de l'adoption, L.Q. 1969, ch. 64.

A notre avis le commerce des bebes est odieux
au point de meriter une punition plus severe. La
loi devrait etre plus particulierement stricte
envers ceux qui agissent comme intennediaires.

Nous recommandons que l'article 334
soit amende de facon it ce que l'amende
minimum soit de deux mille dollars et le
maximum soit de dix mille dollars.

• Livre Troisieme, Titre Deuxieme, Chapitre
I

DES SUCCESSIONS AB INTESTAT

L'article 42 dit: 'Les epoux de fait succedent
l'un al'autre de la meme maniere que les epoux
par mariage, meme en presence de descendants
du defunt, mais sans part reservataire.'

Le Code civil, ne reconnaissant pas les
unions de fait, n'y fait aucunement reference
au chapitre des 'successions ab intestat'.

N ous sommes d'avis que la loi ne doit pas
prevoir de dispositions quant a la possibilite
'd'heriter ab intestat' pour les conjoints de fait;
ceci mene a la plus grande confusion, et it
l'impossibilite d'application. Nos diverses posi
tions concernant les unions de fait nous portent
it recommander que l'article 42 soit enleve et
que les dispositions du Code civil quant a la
liberte de tester (article 831) restent en viguer.

Nous recommandons que l'article 42
soit enleve. G>
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