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Voila un titre bien curieux pour une
chronique lith~raire. En effet, quel rap­
port y a-t-il entre un oeil et une plume? Le
premier regarde, observe, parcourt un
texte, l'autre trace des mots, exprime des
idees, traduit des sentiments. Mais entre
les deux gestes poses, une distance, un
espace, un temps s'inserent. Se glis­
S2nt. C'est precisement le lieu que veut
occuper cette chronique en s'adressant a
vous, lectrices et lecteurs.

Nous savons toutes et tous qu'il ne suf­
fit pas de lire un texte pour en saisir tout le
sens. Au contraire. I1 faut parfois repren­
dre certains passages. Les mediter, les
analyser, les comparer a d'autres. Mais
souvent, rien n'y fait. La re-lecture n'a rien
apporte de plus a la comprehension.
Pourquoi, me demanderez-vous? Parce
que l'eclairage doit etre modifie, l'angle
de vision deplace, comme l'affirme
Louky. Bersianik. Autrement dit, il faut
Hre habite d'une conscience particu­
liere des choses. Une conscience femi­
niste? Peut-etre.

Laissez-moi vous raconter un fait vecu
recemment. Un jour, pendant une
reunion departementale, les professeurs
de fran<;ais d'un cegep de Montreal
examinaient le budget de l'annee en
cours. Ils se demandaient comment dis­
poser des sommes d'argent non encore
utilisees. Voici la scene.

Un collegue propose de s'abonner a
des revues culturelles. Je suis de son avis.
Chacun y va de son titre prefere. Je
pense au mien, j'hesite, j'attends. Tour
de table. Narvement, je risque un nom.
Canadian Woman Studies/Les cahiers de la
f ... Je n'ai pas fini de prononcer le dernier
mot qu'un tolle general, double de sou­
rires non equivoques, me cloue le bee.
Mais regardez-moi cette feministe, cette
louve au milieu des moutons! Quelle
agressive! Pourtant, aucun des mes
collegues ne se reconnaissait misogyne,
encore moins macho. Tous manifestaient

la plus grande courtoisie a I'endr<?it des
femmes. Le plus profond respect. A mon
grand etonnement, aucune parmi mes
camarades de sexe feminin ne protesta
devant pareille attitude. La revue Canadian
Woman Studies/Les cahiers de la femme venait
de connaitre sa derisoire minute de
gloire. Pourtant, personne n'en voulait a
la revue elle-meme. Et pour cause: Elle
leur etait parfaitement inconnue. Alors
pourquoi ce rejet inconditionnel? Si j'avais
dit Les Cahiers, on m'aurait demande de
donner le nom des collaborateurs, celui de
lieu d'origine. Et on aurait sans doute
accepte. Comme pour Lettres quebecoises
ou La Quinzaine litteraire. Mais Les
Cahiers de ... quoi? Grands dieux, quelle
inconscience! Quel manque de profes­
sionnalisme!

Et voila! Mes collegues s' etaient
revel~s allergiques au seul mot de fem­
me. A sa simple evocation.

Ceci n'est qu'un fait divers parmi des
milliers d'autres tout aussi banals. Et
quotidiens. 11 n'y a pas matiere a proces,
me direz-vous. Et vous aurez raison, sauf
que ... Entendre le mot femme, risquer
de le lire en page couverture les crispait a
un point tel qu'ils en rejetaient d'avance
toute la revue. Ils se doutaient bien que les
articles seraient teintes de feminisme. Ils
preferaient donc condamner sans veri­
fication prealable. En d'autres mots, ils
craignaient d'Hre confrontes a leurs
propres prejuges a I'endroit de I'ecri­
ture femme, de l'analyse femme, de la
demarche femme. Et je ne saurais les
blamer entierement.

Cette anecdote illustre une choquante
evidence: les femmes sont souvent ex­
clues du partage du pouvoir et de la trans­
mission de la culture. Elles pensent, re­
flechissent, parlent, mais leur parole
n'est pas prise au serieux, n'a aucune
existence sociale. Aucune valeur. Je n'en
donne comme exemple que ce que dit la
critique officielle des livres de femmes.
Verbiage, potins de bonnes femmes, re­
dites et deja-vu, absence de rigueur in-

tellectuelie, manque navrant d'imagina­
tion limitee a l'autobiographie. Fixation
aga<;ante au role de mere. Pour tout
dire, in-signifiance. Donc, nulies, ces au­
teures. Les autres? Passees sous silence.
Inexistantes. Rares sont celies qui echap­
pent a la guillotine male. Je pense, ici, a
Ginette Paris qui vient de publier La re­
naissance d'Aphrodite. Cette etude mar­
quante de la deesse de I'amour dans la
mythologie grecque remet en question- et
annule - le role traditionnel attribue a
Eros, son fils. Ou a Apolion. Elie ebranle
donc tout notre savoir et nos valeurs
quant aux archetypes feminins/mascu­
lins. Les differentes deesses ne sont plus
diverses incarnations d'attitudes ou de
comportements de la seule Grande Dees­
se-Mere, mais d'authentiques repre­
sentations donnees en modeles aux fem­
mes que nous sommes.

Ginette Paris, par le fait meme, oppose
au polytheisme masculin de la Grece
antique un polytheisme feminin tout
aussi vigoureux, aussi fascinant. De plus,
l'auteure demontre pourquoi le
judeochristianisme avait tout interet a
detruire cette multiplicite de roles de
deesses pour la remplacer par un
monotheisme dominateur dans la triple
personne male. 11 eliminait ainsi la capa­
cite des femmes de choisir le modele qui
leur convenait, leur laissant pour tout
heritage celui d'une femme asexuee, pas
mena<;ante pour deux sous, la Vierge­
Mere, epouse d'un Esprit, si saint £Ut-il.

Or, le critique du journal Le Devoir n'a
pas vu ou voulu voir la these fon­
damentale et mena<;ante envers I'ordre
etabli. Voila comment une lecture, vue
sous un angle singulier, different, permet
de saisir I'originalite, la nouveaute d'un
livre qui semble ne rien offrir de nouveau,
au dire de certains analystes, et qui, pour­
tant, suscite une reflexion pertinente.

]acqueline Hague, auteure et critique litte­
raire, est professeure de litterature au Cegep
Montmorency.
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